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NOTRE COMMENTAIRE
LA VERITE, TOUTE LA VERITE, RIEN QUE LA VERITE

C’EST CE QU’IL FALLAIT FAIRE

Nous ne pouvons qu’approuver, et quoi qu’il en soit de tout
le reste, de Pautorité légitime de Jean-Paul II et des écarts de
discipline de Mgr Lefebvre, cette Lettre publique de deux
Evéques catholiques au Souverain Pontife, lui faisant remon-
trance et I’exhortant a revenir a la foi et a son devoir, avec un
mélange édifiant de hardiesse et de respect. Car le fondement
de tout, c’est la foi hors de laquelle il n’y a point de salut,
plus d’espérance.

Evoquant la nécessité d’un tel appel au Pape, n’écrivais-je
pas en mars 1976 : « Puisque Mgr Lefebvre n’est pas admis a
le Lui dire, pourquoi ne le Lui écrirait-il pas? Contraint de
sortir de sa respectueuse réserve, qu’il parle enfin a Pierre le
langage trés ferme de Paul et lui tienne téte sur son mensonge,
car aujourd’hui ce n’est pas tant PEglise qui a failli que son
Chef, et le retour de Pierre a la vraie foi suffira au redressement
de I’Eglise (le mensonge d’un Vatican II plus grand que Nicée).

« Et Mgr Lefebvre doit le faire parce que:

QUI EXCUSE LE PAPE ACCUSE L’EGLISE,
QUI ACCUSE LE PAPE EXCUSE L’EGLISE. » (CRC 103)

Nous ne pouvons que dire notre accord total avec ’ensemble
des accusations portées par la Lettre et bri¢evement exposées et
justifiées dans son additif. A eux seuls, car ils ne prétendent pas
recouvrir 'immense matiére de I’hérésie et du scandale qu’ils
dénoncent, ils constituent une matiére plus que suffisante a un
procés canonique, que dis-je, & un nouveau Syllabus portant
condamnation infaillible des erreurs de I’Eglise conciliaire,
condamnation émanée du Magistére supréme, extraordinaire et
solennel du Pape seul ou du Pape promulguant les définitions et
anathémes d’un nouveau concile cecuménique, restaurateur de la
foi, de la loi et de la piété catholiques, le Pierre II et le
Vatican III de nos immenses espérances.

De cet accord total, nul ne doute. Sur le fond et sur la forme
de ces deux importants documents, sur leur objet doctrinal, sur les
personnes et les groupes incriminés, essentiellement Vatican II,
Paul VI et Jean-Paul II, sur la procédure de cet appel, du pape
Jean-Paul II en molle apostasie au méme, infaillible docteur de la
foi. Puisque c’est précisément ce que nous avons entrepris et
mené a bien par trois fois dans notre opposition déclarée a ce
« funeste concile» Vatican II, et a sa seconde « prétendue
réforme de PEglise», depuis 1963. D’abord, dans notre demande
d’un procés au Saint-Office, qui eut lieu et qui se termina par
notre refus de nous rétracter en mai et juillet 68, et par notre...
«disqualification » en 1969. Ensuite par notre Livre d’accusa-
tion contre Paul VI pour hérésie, schisme et scandale, a Lui
adressé et porté en 1973, mais qu’il refusa de recevoir et que
nous distribuames aux membres du clergé romain et de la
curie pontificale. Enfin, et c’était hier, par notre second Livre
d’accusation pour les mémes chefs, 4 Jean-Paul II contre
Lui-méme, porté a Rome le 13 mai 1983, refusé sur son ordre
formel par le secrétaire du Saint-Office réformé, Mgr Hamer.
Livre qui vient de parvenir aux cinq cents premiers personnages
du clergé romain, en langue italienne.

I1 faut bien que nous rappelions ces vingt ans de lutte contre
I’hérésie au sommet de I’Eglise, et 1a suspense qui ne cesse de me
paralyser et diffamer dans le diocése de Troyes depuis le 25 aout
1966, puisque de tous ceux qui ont parlé de la démarche des
deux Evéques, nul n’a paru se souvenir des notres, antérieures de
quinze ans, de dix ans, de six mois, strictement paralléles. Nous
ne marchandons pas pour cela notre aide, notre approbation,
conscients que des Evéques sont plus qu’un simple prétre et son
entourage de religieux et de laics. Ce que nous avons fait, seuls,
nous I’avons fait parce que nul évéque ne voulait alors I’entre-
prendre, et encore le 13 mai dernier ou personne, fors nos amis,
ne nous aida, accompagna, soutint ni approuva publiquement.

C’est quand méme un peu fort de proclamer aujourd’hui :
« Oui, c’est une date: on n’avait rien vu d’aussi fort depuis le
siécle d’Arius dans la maison de Jésus-Christ. » (H. Kéraly,
Présent, 13 décembre) On serait plus fort en rappelant que nous

le demandions, attendions, et, faute de I'obtenir, y avons suppléé
depuis vingt ans. Mais ce silence a ses peu reluisantes raisons.

C’EST A QUOI IL FALLAIT SE TENIR

Malheureusement, pendant les vingt ans qui ont couru, on a
laissé les « lefebvristes » croire et dire que ce n’était pas le
Concile ni non plus le pape Paul VI, tant qu’il vécut, ni moins
encore! le pape actuel, Jean-Paul I, qui étaient hérétiques et
scandaleux, mais le para-concile, le post-concile, ou les Evéques,
ou les « bureaux »! Or la lecture de la presse de droite, depuis
Pinterview du 9 décembre, montre qu’on n’y est pas décidé a une
dangereuse volte-face et en avant! L’accusation des deux
Evéques est édulcorée par leurs propres fidéles, depuis tant de
temps « lefebvristes » et « papistes » a la fois. Et du fait de cette
dérobade, la bombe de I’aéroport Charles-de-Gaulle fait I’effet
d’un pétard mouillé. Rome ne ’a méme pas entendue.

Malheureusement encore, Mgr Lefebvre ne s’est pas contenté
de lire son Communiqué a la presse et de remettre aux journalistes
des documents écrits. Il a parlé et une nouvelle fois, de provocante,
d’excessive maniére. Le résultat dans I’opinion ne pouvait qu’en
étre, apres l'inévitable trituration des paroles par les mass-médias,
catastrophique : il accuse I’Eglise entiére, il se sépare de I'Eglise!

Figueras était a I'aéroport Charles-de-Gaulle, s’imaginant
participer 4 la proclamation d’une nouvelle Résistance sortant de
la clandestinité. Un gaullisme spirituel... Kéraly y a entendu un
“Appel au peuple chrétien” (la formule méme de Luther!):
« Deux évéques en appellent au jugement (') du peuple chrétien
contre le sabotage “cecuménique” de la Hiérarchie (). Iis en
appellent contre cette finlandisation spirituelle a I'instinct de foi
des fideles, le sensus fidei. » (Présent, 13 déc.). Incroyable ! Et
Madiran de nous ressortir la grosse affreuse blague de Péguy:
« Ce qu’il y a d’embétant, c’est qu’il faut se méfier des curés. 1ls
n’ont pas la foi ou si peu. La foi, c’est chez les laics qu’elle se
trouve encore. » Mais Madiran parle sérieusement: « Avant 1914,
c’était un diagnostic audacieux. La situation s’est beaucoup
clarifiée depuis lors. » Alors, les curés d’Econe ?! Les laics a
présent ménent le lefebvrisme droit au jansénisme anticlérical.

De Plunkett, dans le Figaro-Magazine, s’intéresse une
minute avec une ironie toute méphistophélique au spectacle de
cet évéque qui, dans le déluge universel, parcourt le monde,
« visitant ses communautés catholiques traditionalistes. Il
confirme, il ordonne. Il écoute, et voila le centre du drame :
“Tous, ils me supplient de ne pas Ies laisser sans prétres a ma
mort, c’est-a-dire de sacrer un évéque”. » Eventualité qu’envisage
Fromentoux d’un cceur tranquille, quoique toujours papolatre :
« Evidemment si Rome lui semblait réellement empéchée (?), il
serait amené a prendre devant Dieu seul (?) ses responsabilités.
L’Eglise a Péternité devant elle, et cet éventuel successeur
(évéque valide bien qu’illicite) verrait siirement la situation
s’arranger. » (Aspects, 15 déc.). Rien de plus faux, rien de plus fol.

CELA FINIRA MAL

Résultats, La Croix donne le ton du sarcasme final: « En
dépit d’un tel verbiage, typique d’une action qui s’essouffle,
Mgr Lefebvre ne désespére pas, par sa derniére initiative de
lettre ouverte au Pape, d’étre entendu a Rome.» Du coté
officiel, c’est enterré. L’interview a, par sa déraison, perdu ce que
la Lettre avait de fort. On n’en reparlera plus.

Mais ce Charles-de-Gaulle du 9 décembre 1983 marquera
pour la secte intégriste une étape importante, celle de son
durcissement schismatique et déja sédévacantiste. Il ne lui
manquait que I'assurance de la succession épiscopale, elle I'a
obtenue du vieux prélat d’Econe. Elle a tout maintenant pour
vivoter a part, une église dans Paris, des paroisses illégales, des
séminaires, un quotidien que je regrette de vous avoir recommandé,
de largent, signe de bénédition, prétend-on! Et tant de laics
exaspérés, poussés a bout, mirs maintenant pour le cimetiére
Saint-Médard. I1 sera dit que, le Pape n’ayant pas répondu aux
deux Evéques, on est fondé a Présent a faire Eglise séparée.
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OU EST L’EGLISE DU CHRIST ?

L’Eglise, est-ce le Pape ? est-ce la hiérarchie ? sont-ce les
laics ? Ne serait-ce pas plutot la réunion invisible des ames
vraiment chrétiennes, fideles, que Dieu seul connait ? Le peuple
de Dieu, qui était avant le Christ une race, un pays centré sur son
Temple en Jérusalem, dans ses frontiéres, aujourd’hui ne serait-il
pas la “Cité des saints”, le dernier carré de ceux qui, dans
I'apostasie universelle, croient encore tout ce qu’a révelé Jésus-
Christ, ce qu’enseignait jusqu’a hier I’Eglise catholique ? Quand
les modernistes campent dans Rome, accordant la citoyenneté
catholique & tous ceux qui croient en ’homme et en la démocratie,
plutoét qu’a Jésus-Sauveur et 4 Marie médiatrice universelle, ne
faut-il pas secouer la poussiére de ses sandales et rompre ? Pour
sauver I'idée juste et la tradition vivante du catholicisme, imiter
ces juifs qui abandonnérent Jérusalem corrompue, cent ans avant
Jésus-Christ, et se retirérent dans les solitudes désolées des bords
de la mer Morte, dans Iattente du Jugement de Dieu ? Ils pra-
tiquaient d’incessantes purifications, célébraient une céne eucha-
ristique de pain et de vin, se réclamant des Ecritures seules, et
vivaient en paix.

Mais quand il vint sur terre, le Christ ne les connut point.
Eux, surpris et sans doute dépités, ne sortirent pas de leur
retraite pour aller le voir et I’écouter, parmi le peuple pauvre et
mélé, dans les villes et villages de Galilée, par crainte de se
souiller parmi les pécheurs, publicains et prostituées, et méme
des paiens.

I

Lui, Jésus, passait en faisant le bien, ignorant ces fameux
esséniens du monastere austére de Qumran. Il vécut trente ans a
Nazareth, méprisé. Chaque année, ils montaient au Temple pour
y accomplir les rites de purification et les sacrifices prescrits.
Une fois méme, gravée dans la mémoire et le coeur de la Vierge
Marie, il y resta, les perdant... Tous les sabbats, il fréquentait la
misérable synagogue de son village sans gloire. Quand il partit
précher son Evangile de salut, il regut de son Pére pour champ de
semailles douloureuses et de moisson incertaine le seul peuple
d’Israél, et quoiqu’il débordat a ’occasion ses étroites frontieres,
c’est lui qu’il honora de sa prédication continue, qu’il combla des
miracles de sa miséricorde, qu’il appela le premier au salut et
pour lequel d’abord il mourut. II leur enseignait la pénitence, la
conversion, la foi, ’amour, leur faisant craindre, s’ils méprisaient
sa parole, les chatiments extrémes: la destruction de Jérusalem
encore une fois, mais celle-ci sans reméde, ’occupation du pays,
la dispersion de ses habitants. Il leur enseignait toute la Vérité,
comme un maitre. Comme le Maitre qu’il était. Il controversait
avec leurs intellectuels, les convainquant devant le peuple de
mensonge, d’orgueil et d’hypocrisie. Il eut ainsi a se dresser en
athlete de la foi d’Abraham et de Moise contre les savants et les
puissants, les prétres et les princes de sa nation. Et c’est le
sanhédrin, la plus haute instance judiciaire du pays, qui le
condamna a l’instigation et sous les pressions du grand-prétre
Caiphe et d’Anne, a étre crucifié.

C’est a2 ce méme peuple que les Apotres s’adresserent
d’abord. C’est du noyau chrétien qui s’y forma, que partirent
saint Pierre et saint Paul et les autres pour évangéliser les
Gentils. Encore aujourd’hui, quoique séparée de ce peuple par la
grande cassure du déicide, I’Eglise ne cesse de I'appeler a la
repentance, a la conversion, a la foi, 4 ’'amour comme Jésus jadis.

II

Ou est ’Eglise aujourd’hui ? Ou est le peuple de Dieu de la
nouvelle et éternelle alliance? Question surprenante, tant la
réponse est évidente. L’Eglise est la ou est son grand-prétre,
I'Evéque de Rome, ou accourent les pelerins aux tombeaux des
saints Apotres Pierre et Paul, pour vénérer leurs reliques et
recevoir la bénédiction de Jean-Paul II, glorieusement régnant.
L’Eglise est partout répandue sur la terre, 12 ou sont les évéques
successeurs des Apotres et dans tous les Nazareth du monde ou
est un prétre, ou méme parfois n’est plus de prétre, mais ou I'on
trouve encore une église, des fonts baptismaux, un confessionnal,
un autel et, dans la sacristie, des registres de chrétienté pour les
baptémes, les confirmations, les mariages et les funérailles catho-
liques ; un clocher qui dresse la croix sur le monde...

Je ne dis pas que si Jésus revenait c’est a ce peuple qu’il
irait, c’est au profit de ce peuple qu’il ferait des miracles et qu’il
se donnerait mystiquement 4 manger et a boire, parce qu’en toute
vérité il y est, vivant et glorieux aussi réellement qu’au Ciel, dans
ce peuple. Il préche, il se sacrifie chaque jour, il se livre aux
persécuteurs, il fait éclater sa gloire, il se donne a ceux qui
’aiment. C’est son troupeau et les brebis de son bercail, tous.

Quand I'un des siens lui demande de faire tomber la foudre
sur des rebelles, il répond: « Vous ne savez pas de quel esprit
vous étes », et il n’en fait rien. Lui qui a vécu, pratiquement toute
sa vie, au milieu d’'un peuple médiocre sinon franchement
mauvais, sans s’expatrier, lui pardonnant, il nous a promis de
demeurer au milieu de nous, son peuple, Peuple de Dieu, et
quoi que nous lui fassions, jusqu’a la fin du monde. Ce n’est pas
Lui qui manquera a ses promesses.

Faut-il poursuivre la comparaison ? S’il revenait, il s’adres-
serait avec prédilection aux petits, aux humbles. Il heurterait les
pharisiens et les sadducéens, il en existe toujours! ces bien-
pensants, ces libéraux, ces élites, intellectuels ambitieux, prétres
mondains et gens d’argent. Il les démasquerait et finalement les
condamnerait. S’il revenait, préchant son régne proche, se
ferait-il I’Athléte de la foi contre les nouveautés des théologiens
et la morale relachée des jésuites journalistes ? Sans doute.
Serait-il finalement affronté a un Concile, a un Pape, comme il le
fut jadis au sanhédrin et aux grands prétres de Jérusalem ? En
principe, non. A moins d’extraordinaire désordre, non! Puisque
le Pape et les évéques, méme s’ils ne sont pas en propres termes
d’autres Christ, sont cependant ses vicaires et ses ministres
consacrés, ordonnés; ils sont assistés par son Esprit-Saint,
soutenus par sa force et en toute occasion solennelle revétus de
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Le 12 février 1984

Jésus! Marie!

Mes chers amis,

Vos cheres lettres forment un tel tas chaque jour plus épais, et depuis tant de mois, que je désespere d’y répondre.
D’autant qu’elles ne sont plus que le petit nombre, mais justement! de celles qui exigeaient une réponse personnelle
longue et soignée. Hélas! J’ai un mois devant moi pour écrire cette Histoire de France en trente-six pages, ces
considérations sur la France d’avant et d’apreés 1789, et d’aprés 1983, que je vous ai promises. J’ai gagné a attendre,
mais maintenant il faut m’y appliquer et tailler un chemin neuf entre les historiens ennemis de la France, et de la France
chrétienne surtout, qui en exaltent la barbarie primitive et la décadence moderne, dépréciant tout I'entredeux ! et les
historiens épris de merveilleux mais qui en voient partout, sans esprit critique, desservant la cause qu’ils prétendent
illustrer et démontrer. Les miracles réels suffisent, les autres incertains ou purement légendaires qu’on y ajoute leur
portent tort. Telle quelle, notre Histoire est assez fastueuse, marquée du sceau royal de Jésus-Christ et de Notre-Dame,
pour enflammer les coeurs... “Donc, au travail, et sans désemparer. Je vais leur écrire a tous que je m’enferme pendant
trente jours; ils comprendront, ils me pardonneront ce caréme de lettres avant Caréme. Et je leur enverrai pour le 12
mars, foi d’animal, ces trente-six pages, trois jours avant de nous retrouver a la Mutualité pour évoquer: Le Roi,
serviteur de Dieu et lieutenant du Christ qui est vrai Roi de France. Toute notre Histoire en témoignera.”

Mais puisque, devangant le jour, je suis descendu vous écrire quand tout dans la maison dort encore, autant que je
vous dise a tous en une seule lettre tout ce que vous voudriez savoir. Quoi ? Que tout va mal! Et si Bainville objecte
qu’“on a toujours dit que tout allait trés mal”, pour nous convaincre de pessimisme, je répliquerai simplement que
c’était donc faux hier mais que c’est vrai aujourd’hui. Cependant, ne devinez entre mes lignes ni amertume ni
découragement. Ni méme déception. Voyons donc: Qu’est-ce qu’il y a qui ne va pas ?

Depuis cette Echéance 83 qui est effectivement venue, les événements mondiaux, ecclésiastiques, frangais, ont
pris un tour nettement tragique, une force implacable. Voyez le rembarquement de Beyrouth, et les chrétiens, les seuls
chrétiens, voués a I'extermination. Encore un verrou qui saute, encore un pays, un peuple catholique que I'Occident
magonnique livre a la puissance soviétique ! Ensuite, qui sera-ce ? Mais ce qui me navre, et m’indigne, et m’inquiete le
plus, c’est de constater combien la ““désinformation™ et le laisser-aller mental, moral, qu’elle véhicule progressent méme
parmi nous, détachant de la CRC, sous d’habiles pressions, des amis depuis tant de temps fideles et dévoués. Petit
malheur dans le grand naufrage universel ? Non point, mais au contraire sinistre défaillance, digue emportée, rempart
ouvert, la ol justement était le point d’appui d’ou la Chrétienté devait repartir en mission, en croisade, et, de toute fagon,
repartira.

Comment arrive-t-on a détourner de nous tant d’inconnus, tant d’amis, tant de proches ? A propos du Pape, de
Mgr Lefebvre. Au sujet de la Pologne et de Solidarnosc. Sur la question des immigrés ou celle de I’Ecole libre. Sans
parler des élections européennes! et des manceuvres d’une droite avide de pouvoir. Comment? C’est simple. En
imputant mes critiques de telles personnes, mon opposition a4 ces campagnes, mon indifférence a tant de vaines
magouilles politiciennes et manifestations apolitiques autant qu’areligieuses, 2 mon énorme orgueil, passé en proverbe, a
ma jalousie “féroce”. Je critique tout, je veux que tout échoue. C’est 1a mon vice. Parce que je veux tout ramener a moi,
a ma boutique, a2 ma gloire, et la preuve en est cette maniére que j’ai de couvrir soudain d’éloges démesurés les rares
qui trouvent grace 4 mes yeux pour m’avoir cité ou applaudi, ou qui par aventure pensent sur quelque point comme moi.
Haro sur les autres !

Et chacun de me faire la lecon, de haut, brodant sur ce theme commun qui me dit orgueilleux, irascible, jaloux,
méchant, préoccupé de moi, de moi seul, et obsédé de constantes fureurs, contre le Pape ! contre ’humble et courageux
Mgr Lefebvre ! Contre ’Eglise de I'un et la chapelle de ’autre. Contre le présent et contre le passé, contre Cadix et
contre Orléans, contre tout, contre tous. Quel épouvantable bonhomme j’ai conscience d’étre ! et d’autant plus que je ne
me sens pas de changer. Parce que mes critiques me paraissent vraies, mes humeurs justifiées, au moins aux deux tiers.
Le premier tiers : tout ce qui me parait aller mal aujourd’hui dans I’Eglise et dans le monde. Il est évident que j’ai raison.
Vain, stupide, dangereux, mauvais, ce qui se passe du Kamchatka et des iles Kouriles a la Terre de Feu et au Salvador.
En ce moment, en Iran, au Liban, au Tchad. Et en France, la ruine de notre économie, la terreur syndicale,
I’avortement, mais aussi I’impiété et la pourriture des libéraux, sans compter I’électoralisme ravageur de I’extréme-droite.
C’est une déliquescence, c’est une stupidité et une cupidité universelles. C’est une catastrophe sans bornes ou le Mal est
maitre presque absolu. Le Mal, c’est la franc-magonnerie de Satan convoyant le bolchevisme. Comment varierai-je dans
mes avertissements ? Le seul espoir est de prier, et de prier davantage.

Sur le deuxieme tiers non plus, je ne changerai pas, si cruel, si blessant qu’il soit. Les grands et les petits penseurs
et chefs qui nous dirigent, ceux qui prétendent vous enseigner, vous mobiliser, vous maintenir sous leur influence, qui se
























